
MODIFICARI ANTROPICE DE NATURA MORFOHIDROGRAFICA 
iN DELTA DUNARII 

COSTIC.A BRANDU~, GHEORGHE ROMANESCU 
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. Changemeot anthropiques de tipe morphohydrografbique dans le Delta du Danube. Parmi les 

consequeences des modifications anthropiques intervenues dans le delta du Danube c'est l'apparition des deux 

nouvelles fonnes d_e relief: negatives (canaux) et positive (digues). 

Les premiers travaux a caractere technique ont ete effectues sur le bras Su\ina, entre lSSS et 1902. Le 

trace de ce bras~ et~ di~uee de 83 km qu'il avait en 1858, jusqu'a 62 km a Ja fin du travail. . 

. . . Une act1,0n pareille s' est pas":.ee aussi · sur le bras St-Georges entr \ 9&S et \ 992, ce qui a determine la 
d1mmut1on du bras de 108 a 70 km. 

. . En meme temps, au cadre du delta on a creuse du canaux d'une importance particuliere pour la 
crrculation de 1' eau. 

Comme consequence .aux endiguements on a reduit les surfaces lacustres et on a grandi les surfaces 
dessechees qui ont ete rendues a r agriculture. 

,. L:extension des surfaces occupees soit par les villages, soit par Jes viUes represent aussi un fucteur actif 
d mterventmn controlee. · 

Nu toate lucrarile efectuate de om pe intinderile de apa ~i uscat ale Deltei Dunarii au 
fast bine concepute, in cazul unora nefiind luate in calcul posibilele efecte negative. Unele 
lucrari au avut caracter dirijat, ca de exemplu, rectificarile de brate, saparea de noi canale, 
inlaturarea "barei" de la Suiina etc., iar altele au fost accidentale, urmate de fenomene 
morfogenetice imprevizibile. 

Primele lucrari cu caracter tehnic au fost efectuate pe bratul Sulina, -intre anii 1858 ~i 
1902, coordonate de Comisia Europeana a Dunarii, infiintata in anul 1856. Consecinta 

directa a acestor lucrari a fost scurtarea traseului initial al braµilui de la 83 km., cat masura in 

1858, la 62 km., cat a avut la sfar~itul lucrarilor in anul 1902. 0 actiune asemanatoare a avut 

loc ~i pe bratul Sf Gheorghe, in perioada 1985-1992, a carei consecinta directa a fost 

scurtarea bratului respectiv de la 108 km. la 70 km. Datorita lucrarilor de rectificare ale 

braµ.dui Sulina s-a constatat o adancire a talvegului acestuia, de la 7 m (in 1858) la 18 m (in 

1995) ~i o cre~tere a debitului lichid ~i solid de la circa 7-8 % din debitul total al Dunarii (in 

1858), la aproape 20% in prezent. Fenomene asemanatoare, de adancire a talvegului ~i 

cre~teri ale debitelor, se prevad ~i pentru bratul Sf. Gheorghe, cu efecte asupra debitelor 

bratului Chilia, care vor scadea continuu. 
Importanta a fost ~i saparea de noi canale sau largirea altora, principale sau 

secundare, pentru a facilita circulatia apelor ~i oamenilor. De exemplu, canalul Cri~an, in 

anul 1980, cu vizibile unnari asupra morfologiei fundului unor lacuri (Puiu, Ro~u) din 

jumatatea sudica a Deltei Dunarii. 
lndiguirea bratelor Dunarii ~i a unor canale, mai ales in ultimile decenii, a condus la 

diminuarea suprafefelor lacustre, cre~terea suprafetelor desecate, devierea sensului de 

scurgere al apelor. 

METODOLOGIE 
Pentru • materialul de fata au fost studiate o serie de rapoarte elaborate de Comisia 

Europeana a Dunarii (C.E.D.), rapoartele elaborate de I.C.P.D.D. Tulcea in perioada 1970-
1996, Harta Marelui Stat Militar Roman, editata in anul 1886 la scara 1: 10000, cu 
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reductiune 1:50000, Harta editat! de G~tescu P. in anul 1983, scara 1: 75000, o serie de ha~ 
intermediEµ"e intre cele douA amintite, hA.rti topografice $i mai ales aerofotograme dm 
perioada anilor 1970-1995. 

La materialele amintite se mai adaugA $i bibliografia de rigoare, care de data aceasta 
este foarte bogat! $i de cele mai multe ori exact!. 

CONSIDERATil . . . . . Cu prec!dere in ultimii 90 de ani, pe langa formele naturale de ordm fiz1c $1 b1ologic, 
in Delta Dun!rii a ap!rut $i o form! nou! de mi$care $i transformare a materiei, "forma 
social!", aceasta aducand un ritm foarte accelerat al evolupei actuale $i viitoare a deltei. 

DatoritA amenajarii $i organizArii complexe a teritoriului deltei, pe harta acestei 
regiuni $i-au facut aparitia, rand pe rand, noi $i numeroase canale, diguri, platfonne de 
depozitare a stufului etc. care nu fac altceva decat sa intregeasca multitudinea de aspecte pe 
care le poate cuprinde aceasta zona. . 

in urma interventiei omului s-au modificat traseele unor brate fluviale $i respectiv 
gurile de varsare ale acestora $i, prin aceasta, fenomenele respective au implicat $i facilitat 
modificarea procesului natural de colmatare $i eroziune pe o zona de litoral intinsa, 
construirea unor bogate retele de canale cu tot cortegiul lor de influente asupra repartitiei 
apelor de inundatie $i a colmatarilor, indiguirea unor importante suprafete de terenuri $i 
implicit la anumite modificari in regimul de scurgere al apelor, recoltarile masive $i arderile 
sistematice de stuf $i franarea pe aceasta cale a procesului de fonnare a plaurului $i 
intensificarea colmatarii vegetale. Procesele naturale din Delta Dunarii au fost serios 
influentate $i de lucrarile antropice efectuate in cadrul intregului bazin hidrografic al Dunarii. 

Din pacate, foarte multe din· 1ucrarile efectuate pe teritoriul deltei nu au fost foarte 
bine concepute, sau unele consecinte cu efecte negative nu au fost luate in calcul. Sunt 
lucrari cu caracter dirijat, la care fenomenele sunt controlate (rectificari de brate, saparea de 
noi canale, inlaturarea barei de la Sulina etc.), dar $i lucrari accidentale, la care fenomenele 
ce decurg sunt imprevizibile (blocarea bratelor de catre nave, formarea de conuri de dejectie, 
submerse Ia intrarea canal el or in cadrul lacurilor etc.). 

Modificarile antropice majore se pot grupa in doua directii: taierea de canale $i 
corectarea garlelor pentru a inlesni circulatia in spatiul deltaic, in categoria careia includem 
relieful negativ $i construirea de diguri atat in paralel cu primele cat $i pentru crearea de 
unitati stuficole, stufico-piscicole, piscicole $i agricole, categorie careia ii integram relieful 
pozitiv . . 

Din cele trei brate deltaice, in prezent, eel mai important din punct de vedere 
economic $i totodata eel care a suferit cele mai radicale transformari este bratul Sulina. Pana 
in anul 1858 actualul canal se afla in stare naturala, prezentand multe meandre ~i adancimi 
reduse, cu o lungime totala de 83 km inre Ceatalul Sulina $i ora$ul cu acela~i nume. Latimile 
acestuia erau cuprinse intre 120-150 m, iar adancimile variau dintr-un loc in altul intre 2,5 $i 
9 m._ Navigafia maritima se facea anevoios, cu nave ce aveau un deplasament mic, de pana la 
300 t. 

Comisia Europeana a Dunarii (C.E.D.) infiintata in anul 1856, cu sediul la Sulina 
avea _ca sarcina. de ?aza sa st~dieze ~i sa ~xecute lucra~le de amenajare pentru navigati~ 
marituna a unma dm cele tre1 brate delta1ce. S-a cons1derat ca bratul Chilia din c . I . &'. b"I ' auza br~felor sale termm~ ~ numero~s~ . $1 ne1a:v~ra 1 e _pen!ru navigatie, nu putea constitui 
ob1ectul unor" cerce~n cu ~nahzan econ~~1ce donte. In acel~i timp pentru bratul Sf. 
Gheorghe s-a mtocm1t un pr01ect foarte costis1tor, care in final a ~i fost abandonat. 
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in lipsa unei solufii mai economicoase s-a hotarat amenajarea bratului Sulina, a carui 

gura de y.arsare, cu orientare ~i deschidere perpendiculara fata de factorii dinamici marini, 

oferea condifii naturale mai bune pentru patrunderea navelor. 1n urma elaborfil'ii mai multor 

proiecte a fost acceptat eel al inginerului Gr. Vasilescu, care in fapt a ~i fost imediat pus in 
aplicare. 

inainte de a se incepe lucrarile efective de canalizare ale bratului, navigatia fluviala 

se facea cu mari dificultati. 0 mare parte din marfurile vaselor se descarca la Sulina pentru 

ca in multe sectoare ale bratului adancimile spre amonte erau foarte reduse. Corabiile care 

circulau pe Sulina foloseau intr-o foarte mica masura vantul, deoarece la coturile mendrelor 

directia lor fata de vant se schimba adesea, incat vasele erau nevoite sa recurga la edec sau 

remorcare pe inari distante pentru a nu risca a fi aruncate de curentul fluvial spre mal. 

Cele n:iai importante lucrari hidrotehnice s-au executat in intervalul 1858 - 1902, 

l ucrari ce au· cons tat in: 
- eliminarea epavelor din albia vechiului curs; 
- dragarea paqila a unor sectoare cu adancimi mici; 
- decuparea a 27 de coturi mai mari sau mai mici in vederea scurtarii distantei ~i 

imbunatatirii manevrabilitatii navelor. 
Pana in anul 1861 au fost scoase din albia bratului cca. 15 epave. Dragajele efectuate 

in punctele critice pe perioada 1858-1890 au atins cifra de 1.470.000 m3 de sedimente 

eliminate, iar pentru rectificarea traseului bratului prin taierea coturilor s-a dragat ·o cantitate 

de 24.560.000 m3 de material pe cca. 34 km. in urma acestor lucrari lungimea bratului s-a 

scurtat de la 83,4 km Ia 62,6 km. intre anii 1890 - 1893 s-a taiat jumatatea inferioara a 

Marelui "M", iar intre anii 1898 - 1902 a fost corectata ~i jumatatea vestica a acestuia. 

Numai pentru deta~area Marelui "M" s-au efectuat lucrari pe o lungime de 20 km, 

dislocandu-se 14.000.000 m3 de pamant. Ulterior s-a trecut la consolidarea malurilor cu 

piatra ~i la construirea a numeroase epiuri, precum ~i la prelungirea digurilor din aval de 

Sulina. 
Lucrarile definitive au fost Incheiate In anul 1902, dupa care s-au efectuat doar 

activitati de intretinere a malurilor, a epiurilor, a pilotilor de amaraj ~i balizarea de navigatie. 

De~i s-au facut multe eforturi pentru intretinerea malurilor exista ~i astazi din ce In ce mai 

multe portiuni de canal ce prezinta maluri slab consolidate, unde eroziunea laterala este 

foarte putemica, mai ales datorita valurilor formate la trecerea navelor, cu o accentuare 

deosebita intre milele 3,5 - .8 ~i sectoarele din dreptul Lacului Obretinul Mic. 

Lucrarile de rectificare, ca ~i cele de dragare pe bratul Sulina au generat modificari 

asupra adancimii bratului, debitelor ~i nivelurilor cat ~i asupra intensitatii procesului de 

aluvionare in gura de varsare ca urmare a influentei pantei hidraulice. Luand doua puncte 

semnificative de pe brat ~i anume portul Sulina (mila "0") ~i Ceatalul Sulina (mila 33+ 1300 

m) ~i comparand datele care indica adancimea bratului intre anii 1902 - 1995 se constata ca 

albia, prin dragare dar ~i evolutie naturala datorita reducerii lungimii, s-a adancit cu 

aproximativ 7,5 m; ca urmare, a crescut debitul lichid ~i eel solid. Aluvionarea mai intensa la 

varsare se produce in lunile de primavara cand se lucreaza cu 3 - 4 dragi in vederea asigurarii 

optimului de navigatie. De fapt, prin lucrarile hidrotehnice efectuate a crescut in primul rand 

viteza curentului fluvial pe seama caruia s.:a accelerat eroziunea in adancime $i laterala, care 

la randu-le au atras cre$terea debitelor lichide ~i solide. 

in prezent cantitatea de apa transportata pe bratul Sulina, fata de celelalte doua brate, 

este de 18,8% . Datorita lucrarilor de rectificare efectuate pe acest brat, debitul lichid a crscut 
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st lucru datorandu-se 
de Ia 7 - 8 % cat era el in anul 1862, pana la eel din prezent, ace 

factorilor enumerati anterior. . unor bare submerse de 
. . Aluviunile care se depun 1~ gura bratului Sulma s_ub r~or:a navigabila ~e eel pu~ 

msip, sunt dragate in permanenta ~1 aceasta pentru a se _asigu P tor bancun se face, m 
24 d . . . I . . D1strugerea aces A • l 

e p1c1oare necesara navelor comerc1a e mantlffie. aza rin grapare, m· spec1a 
cazul de fata, cu ajutorul dragilor. Cele absorbant refulante lucre 3 p h la doua ore, cand 
pe rti · d ·t t de 600 m r. · 

po: t•llill cu mameloane submerse avan capact a ea A d aterialul aluvionar este 
matenalul depus e mai grosier ~i de 1.000 m3 r.h. la do~ ore c~ m pe au O capacitate 
comp d. fra · • • · · · D agile cu s1stem cu . 

C 
. us)( A IIl ct1uru grarulometnce. ma1 m1c1. r" x pe c:.alande sau in hidrocupe ~· 

upnnsa mtre 500-700 m r.h. Matenalul dragat se mcarca '( S C.N. Sulina anual 
este aruncat in mare la 2-3 mile departare de locul dragat. Dupa dat~le · mploare de cea 

se dr~gheaza in jur de I mil. t. aluviuni. 0 actiune care se apropi~ c: a de pe braµil Sf. 
anterior descrisa este ~i procesul de canalizare prin decuparea mean .. e or. b"le de la 108 

Gheorghe, in perioada anilor 1985-1992, ~i care a dus la scurtarea ~an ;aviga ~rfologice ~i 

km la 70 km, de unde reiese un sector canalizat de 38 km. Cons:c1~te _e g:om ra avand in 
geografice ce vor decurge din transfonnarile deja efectuate nu vor mtarzia sa apa ' 

acest sens ca reper cele petrecute pe bratul Sulina. _ ,.. . • 1 deltei in 
De~i actiunea de infaptuire a unor cai de transport pe apa, m 1_n~~n~~ . ' .

1 
~copul asigurarii unui schimb de apa intre principalele brate_ ale D~nant ~1 epr~s1t~1 ~ 
mterioare, precum ~i a valorificarii piscicole, s-a declan~at inca de 1~ mceputul s~co_ u ui a 

XX-lea, totu~i reteaua de canale din prezent dateaza cam din deceruul al 7-lea, inca_ de_ pe 

vremea cand s-a pus problema exploatarii intensive a stufului in cadrul unor incinte 

amenajate. . 

intre an.ii 1960-1970 canalele, impreuna cu garlele principale, reprezent~u cea ~a~ 

eficienta retea hidrografica sub aspectul circulatiei apelor ~i transportulm. ~atonta 

schimbarii partiale a directiei de valorificare a resurselor, astazi multe din ele sunt 1nvadate 

de vegetatie ·~i colmatate cu aluviunile ca.rate de fluviu, fiicandu-le impracticabile. 

Neintretinerea corespunzatoare a acestora a afectat ~i schimbul de ape, fapt ce a determinat 

inmla~tinirea unor suprafete ~i a provocat scoaterea lor din circuitul piscicol ~i turistic. 

Primele lucrari de interes piscicol au inceput in anul 1903, din initiativa lui Gr. 

Antipa, prin taierea canalelor Dunavat ~i Dranov, care erau destinate pentru a alimenta cu apa 

dulce complexul lagunar Razim. 
I. Vidra~cu ~i Gr. Antipa au proiectat ~i realizat in perioada anilor 1920-1940 o mare 

parte din canalele existente astazi in delta: Litcov, Puiu, Ro~u, intre anii 1930-1934, 

Crasnicol, intre anii 1933-1935, Sireasa pe garla Podu Ro~u, in 1936, inchis in 1950, 

Pardina, in 1935 etc. Taierea de canale a continuat ~i dupa eel de-al doilea razboi mondial 

prin rectificarea ~i adancirea unora ~i taierea altora noi. Cea mai vasta actiune de construie a 

canalelor a inceput dupa anul 1960 cuprinzand intreaga suprafata a deltei. Lungimea totala a 

canalelor din Delta Dunarii a ajuns astazi la peste 800 km. 
Pentru a ne da mai bine seama de amploarea lucrarilor efectuate in Delta Dunarii 

. ' 
prin construirea unor astfel de canale, unele dmtre ele cu dimensiuni apreciabile, este bine a 
analiza sumar cateva din acestea. 

Canalul Lipovenilor se desprinde din bratul Sf. Gheorghe ocolind peninsula Dunavat 

~i continuandu-se paralel cu tannul nordic al Lacului Razim pana in dreptul comunei 

Sarinasuf _Initial ace~t canal e~a taia~ nu1:1~i pana in dreptul pintenului Dunavat. Prima etapa 

in prelunguea acestm traseu ~1 tennm~ta m anul 1960 a fost inceputa datorita amenaj~rilor 

efectuate in zona Valea Nucanlor- Sarmasuf, canalul avand o lungime de 40 km, la.time de 
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10 m ~i o ada · d ,. · ,. ~ x . . . nc1me e 1 m. In anul 1970 a inceput prelung1rea sa pana catre comuna 
Sanchio1. Actualmente el a fost inchis la intersectia cu canalul Dunavatul Vechi. 

Cana_lul Dunavat pome~te din bratul Sf. Gheorghe (km 53) fiind taiat in mare parte pe 
tra:eu~ garle1 Dunavat (cca.13 km). A fost construit initial in anul 1905 cu latimea de 16 m ~i 
adancimea de 2 m, fiind apoi intretinut la adancimea de 1,6 m. Astazi prezinta o lungime de 
peste 28 km, iar dragarile sunt necesare datorita colmatarii foarte rapide de la ambele capete. 

Alte canale mai importante sunt: Dranov, Rusca, Caraorman, Enisala etc.in 
comparatie cu harta topografica editata de C.S.A. cu cca. 30 ani in urma $i cele mai recente 
reprezentari ale deltei, se constata o cre$tere a ponderii suprafetelor indiguite de la 5,3% 
(numai suprafata cuprinsa 1ntre bratele principale) la 15,6%. Suprafata actuala indiguita a 
Deltei Dunarii este de peste 100.000 ha, fiind compartimentata in urmatoarele unitati: Rusca, 
Balteni, la car~ se mai adauga sectoarele Gorgova $i Isac, Uzlina, Sireasa, Maliuc, Dunarea 
Veche, Complexul lacustru Furtuna, Obretin, Ostrovu Ta.tam, Pardina etc. 

Din suprafetele indiguite amintite, sectoarele cu cele mai intense modificari sunt: 
Sireasa (7.885,78 ha), Pardina (27.822,23 ha), Balteni (4.910,73 ha), Tataru (2.756,80 ha), la 
care mai putem adauga uscaturile predeltaice ale Chiliei (4.390,66 ha) $i Stipocului (1.978,12 
ha), ceea ce da un total al suprafetelor cu echilibru natural distrus de 49.744,32 ha. 

Modificari foarte evidente au intervenit, din pacate, la suprafetele lacustre, adica la 
cele care reprezentau unicitatea Deltei Dunarii. 

in anul 1883 numarul de lacuri era redus, adica doar de 207 (sectorul propriu-zis, fara 
complexul lagunar Razim), facand ca numarul acestora sa creasca spectaculos la 785 in anul 
1983 (tab. 1,2). Cre~terea numarului este o cauza a fragmentarii complexelor lacustre ca 
unnare a colmatarii treptate a acestora. Totodata, In acela$i timp cu colmatarea ~i scaderea 
adancimii lacurilor, cre~te suprafata lacustra, mai ales in partea de est a deltei, in sectorul 
fluvio-marin. 

in anul 1992 numarul de lacuri In loc sa unneze o cre~tere fireasca, a~a cum era de 
a~teptat, ~esta se reduce dar nu in unna unei evolutii naturale ci datorita interventiei 
antropice (tab. 3). 

in unna descarcarilor ce s-au executat in ultimii ani au fost practic eliminate 70 de 
lacuri din sectorul Sireasca ~i 130 in complexul Pardina. 

Ca suprafata situatia urmeaza acela~i curs intocmai numarului de lacuri, crescand de 
la 20.355,07 ha, care reprezenta 6,09% in anul 1883 la 32.284,6 ha, adica 9,58% 'in anul 
1983, pentru ca apoi sa scada in anul 1992 la 27.716,96 ha, de unde 8,27%, in urma 
fenomenelor de desecare amintite anterior. 

Tabel 1 

Supraf 
(ha) 

1511.41 

1583 .62 

6404.32 

10455. 72 

20355 .07 

Total general lacustru - sector romanesc 
- fiira complexul lagunar Razim - anul 1883 

% din %din Dimens. Nr. % din nr. de 
supraf supraf. lacurilor lacuri 
deltei lacurilor (ha)· 

- 7.42 < 50 141 68.11 

- 7.77 50-100 22 10.62 

- 33.42 100-500 33 15.98 

- 51.36 > 500 11 5.31 

6.09 - - 207 - TOTAL 
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Tabel2 

Supraf 
(ha) 

6435.02 
3066.38 
10017.74 
12765.46 
32284.6 

Tabelul 3 

Supraf 
(ha) 

4455.57 

2057.58 
9081.82 
12121.99 
27716.96 
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"nesc Tabel general lacustru - sector roma 
· _ nul 1983 

- firi complexul Iagunar Razim 8 

%din %din Dimens. Nr. % din nr. de 

supraf supraf lacurilor 

deltei lacurilor (ha) 

19.93 <50 684 

9.49 50-100 43 

31.02 100-500 47 

39.54 >500 11 

9.58 785 

Total general Iacustru - sector romanesc 
-fiira complexul Iagunar Razim - anul 1992 

lacuri 

87.13 
5.47 
5.98 
1.40 

%din %din Dimens. Nr. % din nr. de 

supraf supra£ lacurilor lacuri 

deltei lacurilor (ha) 

16.07 <50 501 85.64 

7.42 50-100 30 5.12 

- 32.76 100-500 44 7.52 

- 43.73 > 500 10 1.70 

8.23 - - 585 -

TOTAL 

TOTAL 

Descarcarile, alaturi de unele cauze naturale, au scos din circulatie 775,42 ha din 

sectorul Sireasca ~i 3.792,22 ha din complexul Pardina, zone care astazi sunt propuse pentru 

reconstructie ecologica. 
Modificari cu caracter radical s-au petrecut in complexul Sireasa - Furtuna (tab. 

4,5,6), data fiind ~i pozitia acestuia in sectorul extrem vestic al deltei, unde aluvionarea este 

foarte intensa ~i inaltarea suprafetei topografice foarte accentuata. 

Tabel4 

Supraf. 
(ha) 

161 
309.41 

2405.03 

803.21 

3679.55 

Evolutia suprafetelor lacustre in complexul 
Sireasa - Furtuna - anul 1883 

%din %din Dimens. Nr. 
supraf supraf Iacurilor 
deltei lacurilor (ha) 

- 4.39 < 50 10 
8.40 50- 100 4 

65.36 100- 500 13 
21 .82 > 500 1 

1.1 28 

o/odinm. 
de lacuri 

35.71 

14.28 
46.42 
3.57 

TOTAL 
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Daca in anul 1883 x . 

ha <:1· ~ins numarul lacunlor era de 28 din care un numar de 10 aveau sub 50 
" umau un total de 161 9 h ' . . . 

din numarul t t l) d . , a ( 4,39%), cele cu peste 500 ha se nd1cau doar la 1 (3,57% 

Tabel 5 

Supraf. 
(ha) 

1499.07 
655.6 

1361.67 
964.40 

4480.74 

0 a ' ar detmeau o suprafata de 803,21 ha (21,82% ). 

Evolutia suprafetelor lacustre in complexul Sireasa-Furtuna 

anul1983 

%din %din Dimens. Nr. % din nr. 

supraf supraf Lacurilor de lacuri 
deltei lacurilor (ha) 

- 33.45 < 50 147 90.18 

- 14.63 50 100 8 4.90 

- 30.38 100 500 7 4.29 

- 21.52 > 500 1 0.61 

1.33 163 - TOTAL 

In anul 1983 numarul acestora cre~te la 163 din care cele mid reprezentau ca numar 

90, 18% ( 14 7) iar cele mari 0,61 % (1 ). Se remarca o cre~tere spectaculoasa a cuvetelor 

lacustre mici care ating un total de 1.499, 07 ha (33,45%). 

Tabel 6 

Supraf. 
(ha) 

950.64 
444.45 
1353.75 
956.48 

3705.32 

Evolufia suprafefelor lacustre in complexul Sireasa-Furtuna 

anul 1992 

% din %din Dimens. Nr. % dinnr. 

supraf supraf lacurilor de lacuri 

deltei Iacurilor (ha) 

- 25.65 < 50 79 84.94 

- 11 .99 50-100 6 6.45 

- 36.53 100-500 7 7.52 

- 25.81 > 500 1 1.07 

1.10 - - 93 - TOTAL 

Sectorul analizat este interesant atat in manifestarea fenomenelor naturale dar ~i a 

celor antropice, care se produc la intensitati maxime ~i care au determinat o scadere a 

numarului de Iacuri in anul 1992 la un total de 93, facand sa dispara de pe suprafata acestui 

complex 70 de lacuri, mai ales din sectorul Sireasa, adica o suprafata insumata de 775,42 ha, 

ceea ce a determinat o scadere a proportiei Iacurilor mici la 84,94% (79), dar in acela~i timp 

o cre~tere a celor mari la 1,07% (1 ). 
in ceea ce prive~te suprafata se remarca un joc al diferentelor, in primul rand pentru 

Iacurile mici care de Ia 161 ,9 ha cat insumau in anul 1883, ajung la 1.499, 07 ha in 1983, iar 

in urma interventiei nechibzuite de desecare in perioada anilor 1983- 1992 scade din nou la 

950,64 ha. De fapt sunt singurele suprafete acvatice care cunosc o diferentiere mare a masei 

de apa acumulate, la celelalte categorii proportiile ramanand in general apropiate, cu 

exceptia totalului, care evident ca a urmat acela~i curs de modificare ca prima categorie 
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a~ali~tA, flcand sA creascA de la 3.679,55 ha (1,1%) in 1883 la 4.480,74 ha (1,33%) in 1983 

~1 apo1 scAderea injurul cifrei de 3.705,32 ha (1,10%) pentru anul 1992. . 

. Complexul Pardina (tab.7, 8) este, din pacate, sectorul deltaic care a suferit cele mat 

intense transformari datorate intervenfiei antropice. 

Tabel7 

Supraf 
(ha) 

279.86 

242.18 
687.23 
658.57 
1857.84 

Evolutia suprafetelor lacustre in complexul Pardina 
anul1883 

%din %din Dimens. Nr. % din nr. 

supraf supraf Jacuri]or delacuri 

deltei lacurilor (ha) 
- 14.98 <50 12 60 
- 12.96 50--100 4 20 

- 36.79 100--500 3 15 

- 35.25 > 500 1 5 

0.55 - - 20 - TOTAL 

Datorita caracterului depresionar inchis, caracter accentuat de fostele uscaturi 

predeltaice Chilia ~i Stipoc, dupa aluvionarea intensa produsa mai ales in sudul acesteia ~i 

invadarea depresiunii de catre apele de inundatie, suprafata lacustra totala a crescut de la 

1.867, 84 ha (0,55%) in anul 1883 la 3.792,22 ha (1,12%) in 1983. 

Tabel8 

Supra( 
(ha) 

1431.02 
797.65 

928 
635.55 

3792.22 

Evolutia suprafetelor lacustre in complexul Pardina 
anul 1983 

%din %din Dimens. Nr. % din nr. 

supraf supraf Jacurilor de Jacuri 

deltei lacurilor (ha) 

- 37.73 <50 115 88.46 

- 21 .03 50--100 11 8.46 

- 24.47 100-500 3 2.30 

- 16.75 > 500 I 0.76 

1.12 - - 130 - TOTAL 

Caz unic in cadrul complexului lacustru deltaic este faptul ca actualmente intreaga 

suprafata acvatica a complexului Pardina a fost desecata in vederea exploatarii agricole. 

Prin intennediul garlelor, in special de mari dimensiuni, s-a produs o aluvionare 

putemica cu orientarea predominanta V- E in interiorul depresiunii, astfel incat numarul de 

lacuri a crescut de la 20 in anul 1883 la 130 in 1983, facand sa creasca in aceasta perioada 

mai ales propoqia lacurilor de mici dimensiuni ( < 50 ha) de la 12 (60%) la 115 (88,46%) ~i 

scaderea celor cu suprafete mari (> 500 ha) de la 5% la 0, 76%, scadere a propoqiei 

coraborata cu cea a suprafetei. 
in urma interventiei produsa in cadrul complexului lacustru Pardina, 0 suprafata 

deltaica in plina evolutie s-a transfonnat practic, peste noapte, intr-o campie tipica, lipsita de 
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lacuri. Echilibrul ecologic al acestei zone fiind complet modificat, Pardina impreuna cu 
Sireasa au fost propuse pentru reconstructie ecologica. . 

La o analiza atenta a hru-tii Deltei Dunarii se poate remarca ca din totalul suprafete1 

deltaice care se ridica Ia 336. 753,53 ha in anul 1992 (sector romanesc fara complexul lagu_nar 
Razim), ariile depresionare aflate sub nivelul marii se ridicau la 64.492,73 ha (delta fluviala 
21.213,69 ha ~i delta fluvio-maritima 43.279,04 ha), adica doar 19,15% din totalul propriu
zis, ceea ce ar reprezenta practic sectoarele care pot pastra inca o perioada indelungata de 
timp caractere tipice de delta, restul suprafetelor putand fi u~or indiguite. 

Pe langa factorii naturali care au modificat in eel mai mare grad delta fluviala, cei 
antropici cunosc ~i ei o mare intensitate, numai ca de multe ori interventia cunoa~te efecte 
negative fara a putea reface mediul la parametrii lui naturali. 

Este ev_ident faptul, afirma P. Ga~tescu ( 1991 ), ca reintoarcerea deltei la situatia anilor 
·so este impsibila, dar pentru a ameliora conditiile naturale se impune a elabora o strategie de 
redresare ecologica. Printre factorii redresarii ecologice cei mai importanti, amintiti de autor, 
sunt cei ce reprezinta redresarea circulatiei apei pe cuprinsul tuturor ariilor in regim natural, 
chiar ~i in amenajarile ex.istente astazi, fapt pentru care este util a lua in considerare 
urmatoarele sugestii: 
- elaborarea unui model global al circulatiei apei in interiorul deltei; 
- circulatia apei in interiorul deltei ( cu exceptia bratelor principale) sa se faca prin 
intermediul arterelor ce au cursurile orientate de la vest spre est, potrivit modelului canalelor 
Sireasa ~i Litcov, ceea ce va reclama redeschiderea ~i redimensionarea corespunzatoare a 
acestora; 
- evitarea legaturilor ( canalelor) scurte, transversale, intre principalele brate ~i unele 
complexe lacustre ( ex: canalul Cranjeala ~i lacul Furtuna, canalul Fi lat ~i lacul Gorgovat, 
canalul Gorgova ~i lacul cu acela~i nume, canalul Uzlina ~i lacul Uzlina) pentru a readuce 
procesele de aluvionare; 
- realizarea unor descarcari ale apelor din interiorul deltei spre Marea Neagra prin canale de 
mici dimensiuni, nu ca acela al canalului Sondei; 
- reactivarea unor canale pentru a asigura ritmul de reimprospatare a volumului de apa din 
lacurile ce au un grad ridicat de eutrofizare ( este exemplul canalelor Sulimanca, Dovnica ~i 
lacul Merheiul Mare ~i Merheiul Mic); 
- inchiderea canalelor Mila 23, Cri~an care produc consecinte nefavorabile in echilibrul 

ecologic al vastelor arii deltaice (procese de colmatare); 
- realizarea de artere hidrografice active in interiorul unor amenajari agricole (Pardina, 

Sireasa) ~i conexiunea lor la reteaua hidrografica a deltei; 
- pentru a stabili rolul ritmului de improspi'itare a apei in complexele lacustre 1n raport cu 
procesele de eutrofizare este necesar a se face experimentari ecologice pe loturi 
reprezentative; 
- regenerarea pi'idurilor de tip galerii cu specii indigene pentru a cre~te eficienta zonelor 
ecotonale etc. 

Directiile de amenajare a teritoriului pentru reteaua de a~ezari omene~ti, agriculturi'i, 
navigatie, exploatarea biomasei, turism, silviculturi'i etc., impreuni'i cu alte actiuni de 
organizare ~i amenajare teritoriali'i trebuie sa fie de a~a manieri'i sincronizate incat si'i asigure 
o inzestrare economici'i echilibrati'i, eficienta ~i dinamici'i a teritoriului deltaic ~i nicidecum o 
schimbare radicala a unor parametri doar de dragul schimbi'irii.Din pi'icate putem afirma ci'i in 
stadiile urmatoare de dezvoltare ale Deltei Duni'irii cuvantul hoti'irator, pentru multe din 
suprafetele sale, in evolutia peisajului, nu-Ivor mai avea factorii naturali, ci omul. 



20 Costic! Brandu~, Gheorghe Romanescu 

CONCLUZII 
lmpactul omului cu natura in cadrul Deltei Dunarii s-a concretizat in doua ~ari 

directii: lucrari cu caracter dirijat sau controlat ~i lucrari cu caracter accidental sau 

necontrolat. 
Cele mai importante schimbari cu caracter controlat consista in aparitia urmatoarelor 

procese ~i forme: · 

- taierea de brate (Sulina ~i Sf Gheorghe); 
- taierea de canale care sa faca legatura cu bratele principale sau intre marile 

complexe lacustre; 
- eliminarea barei de la gura bratului Sulina; 
- construirea de diguri de inaintare in mare la gura Sulinei; 

- construirea de diguri de incinta care sa asigure inchiderea unor suprafete (Sireasa, 

Pardina); 

- eliminarea unor suprafete lacustre prin drenaj ~i indiguire (Sireasa, Pardina, Babina, 

Cemovca); 
- redarea unor suprafete de teren pentru culturile agricole (Rusca, Sireasa, Pardina); 

- construirea de suprafete neinundabile pentru locuire etc. 

Rezultatul declararii Deltei Dunarii ca Rezervatie a Biosferei se va repercuta in 

activitatea economica care trebuie controlata ~i dirijata spre o ecologizare permanenta. 
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